SINTESIS DE RECOMENDACION 16/2016

Recomendaciéon N° 16/2016
Autoridades Responsables Elementos de Seguridad Publica del Estado
Expediente 1vQU-382/2016
Fecha de emisién/ 3 de agosto de 2016
HecHos

Este Organismo Estatal inicid la investigacion por posibles violaciones a los derechos humanos de V1, V2, V3 y
V4 atribuibles a elementos de la Direccién General de Seguridad Publica del Estado por abuso de autoridad y
sefalamiento de privacion de la vida de V1, en los hechos ocurridos en la carretera Moctezuma-Villa de Arista

sobre el camino que conduce al Rancho San Pedro del municipio de Moctezuma, San Luis Potosi.

V2 manifestd que el 30 de mayo de 2016, viajaba en compafiia de V1, su novia, asi como V3 y V4, a bordo de
una camioneta tipo Pick Up RAM ya que regresaban de un convivio, cuando en las inmediaciones de la
cabecera municipal de Villa de Arista, una patrulla de la Policia Estatal encendié las torretas y traté de
rebasarlo, por lo que decidié continuar su camino con direccidn al municipio de Moctezuma, y en ese momento

se inicid su persecucion.

V4 manifestd que minutos después, V2 tomd un camino de terraceria y luego derrapé ya que conducia a alta
velocidad y escuchd las primeras detonaciones de arma de fuego, por lo que V2 siguié conduciendo y se
impactd contra unos mezquites al momento que escuchd otras detonaciones, percatandose que V1 y V2 se
encontraban lesionados al recibir impactos de proyectil de arma de fuego y la unidad de policia se habia salido

del camino, quedandose atorada en un predio fangoso y lodoso.

V2, V3 y V4 sefialaron que los agentes de Policia Estatal los sacaron de la camioneta, que V2 fue trasladado a las
celdas preventivas del municipio de Moctezuma, mientras que V3 y V4 fueron llevados al edificio de Seguridad
Publica del Estado en la ciudad de San Luis Potosi, donde fueron entrevistados por agentes ministeriales sobre
lo sucedido, y en ese lugar sus familiares les informaron que V1 habia fallecido como consecuencia de las

heridas producidas por proyectil de arma de fuego penetrantes a térax y abdomen.

Por estos hechos, el Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun Investigador del municipio de Venado, asi
como la Unidad Especializada en Delitos de Alto Impacto de la Procuraduria General de Justicia del Estado con
residencia en esta ciudad, iniciaron las Averiguaciones Previas 1y 2 en relacion con los acontecimientos en que
V1 perdiera la vida, quedando a disposicion de la autoridad ministerial AR1, AR2, AR3 y AR4, agentes de la

Policia Estatal.
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OBSERVACIONES

Asi, del analisis légico juridico realizado a las evidencias que se integraron al expediente de queja 1VQU-
382/2016, se encontraron elementos suficientes que permiten acreditar que se vulneraron los derechos
humanos a la vida de V1, a la integridad y seguridad personal de V2, V3 y V4 atribuibles a elementos de la
Direccién General de Seguridad del Estado, consistentes en la privacién de la vida de V1, asi como de abuso de

autoridad y del uso indebido de la funcién publica.

Los hechos indican que el 29 de mayo de 2016, aproximadamente a las 23:50 horas, un agente de la Policia
Ministerial de Villa de Arista en coordinacién con agentes de la Policia Municipal y Estatal a cargo de AR1,
Inspector de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado participaron en las labores de busqueda y
localizacién de una persona sefialada como responsable en la privacién de la vida, en hechos ocurridos ese dia

en el municipio de Villa de Arista, San Luis Potosi, de cuya informacidn se tenia que viajaba en una camioneta.

Las evidencias que al respecto se recabaron sefialan que aproximadamente a las 01:00 horas del 30 de mayo de
2016, V2 conducia una camioneta RAM en compafiia de V1, su novia, V3 y V4 ya que regresaban de un convivio,
que al transitar en las inmediaciones de la cabecera municipal de Villa de Arista, una patrulla de la Policia
Estatal encendid las torretas y tratd de emparejarsele en el camino para marcarles el alto, ante lo cual V2

decidio seguir conduciendo hacia su domicilio en el municipio de Moctezuma.

Sobre el particular, V2, V3 y V4 manifestaron que después de que los agentes de Policia Estatal iniciaron su
persecucion, V2 tomdé un camino de terraceria y escucharon detonaciones de arma de fuego, momento en el
que derrapd la camioneta en la que viajaban, y que V2 continué manejando hasta que derrapd por segunda
ocasion y se impactd contra unos mezquites, que en ese momento se escucharon las otras detonaciones y se
percataron que V2 presentaba una lesién producida por disparo de arma de fuego y que V1 se encontraba de

gravedad por las lesiones producidas por proyectiles de arma de fuego.

Las constancias indican que V1 y V2, fueron trasladados por AR1 y AR2, agentes de la Policia Estatal al
municipio de Moctezuma, que en el trayecto, en el kilémetro 4.5, V1 fue entregada a un paramédico de
proteccion civil de ese municipio para que apoyara en el traslado a un centro hospitalario; sin embargo, se
registrd que a las 02:15 horas del 30 de mayo de 2016, V1 ya no presentaba signos vitales, quien de acuerdo al
resultado de la necropsia fallecié a causa de choque hipovolémico, laceracién cardiaca, pulmonar y hepatica, y

herida por paso de proyectil de disparo de arma de fuego penetrante a térax y abdomen.

De la informacidn que se recabd, se observé que un agente de la Policia Ministerial, al tener conocimiento de la
persecucion, se dirigio al municipio de Moctezumay en la carretera se encontré con una ambulancia y patrullas
de la Policia Estatal, y le informaron que habian detenido al presunto responsable del homicidio ocurrido el 29

de mayo de 2016, por lo que entrevistd a V2, y se percaté que no era la persona que buscaba y asi lo asenté en
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el informe de 30 de mayo de 2016, rendido mediante oficio 026/4° HOM.PME/LIBRA/2016, suscrito por el

Encargado de Grupo y Agentes de la Policia Ministerial del Estado.

En este orden de ideas, de acuerdo con las declaraciones ministeriales de AR1 Inspector, asi como de AR2 y AR4
agentes de la Policia Estatal de 30 de mayo de 2016, que rindieron dentro de la Averiguacién Previa 2,
sefialaron que cuando perseguian a la camioneta de V2, escucharon detonaciones al interior, por lo que AR1 y
AR3 realizaron disparos para repeler la agresién. Ademds, AR4 precisé que escuchd ocho detonaciones que
correspondian a los disparos que realizaron AR1 y AR3 lo cual resalté en la entrevista que realizd ante los
agentes de la policia ministerial al sefialar que después de que las victimas dispararon, sus compafieros

repelieron la agresién y que él no realizé ningun disparo con el arma que traia a su cargo.

La evidencia que al respecto se recabd, se advierte que AR1 sefialé que habia realizado disparos con su arma de
cargo con direccién a los neumaticos de la camioneta de V2, esto con el propdsito de repeler la agresién; cabe
destacar, que posteriormente en interrogatorio ante la autoridad judicial manifesté que no escuchd disparos al

interior de la camioneta de V1, lo que ya habia reconocido ante el Agente del Ministerio Publico.

No obstante lo anterior, ante las versiones sefialadas por AR1, AR2, AR3 y AR4 agentes de la Policia Estatal, en
su conjunto las evidencias permiten acreditar que con base a las declaraciones de las victimas, dictdmenes
periciales y certificaciones ministeriales se advirtié que el dia de los hechos V1, V2, V3 y V4, no realizaron
disparos al interior del vehiculo ya que de acuerdo con los dictdmenes realizados por peritos quimicos de la
Direccién de Servicios Periciales adscritos a Matehuala y San Luis Potosi de la Procuraduria General de Justicia
del Estado, no se encontraron elementos de plomo o barrios en zonas mas frecuentes de maculacién como lo

son manos y antebrazos, como consta en los oficios 1078/2016 y 040/SP-ZA-2016, de 30 y 31 de mayo de 2016.

Ademas de lo anterior, de la certificacion ministerial como del dictamen de balistica forense realizado por
peritos de la Direccidn de Servicios Periciales, se destacd que los dafios que presentd la unidad de policia en el
cofre y parabrisas fueron ocasionados por proyectil de arma de fuego y que estos se realizaron con una
trayectoria de adentro hacia fuera del vehiculo, lo que en su conjunto permiten advertir que los agentes de
policia si realizaron disparos con direccion a la camioneta que conducia V2, la cual de acuerdo a la descripcion
de los dafos que presentd, se concluyd que fueron realizados con una trayectoria de afuera hacia adentro, y no
se encontrd ningun dafio cuya trayectoria indicara que se hubiera realizado al interior de la camioneta como lo

pretendieron justificar los agentes de la Policia Estatal.

De esta manera, es de resaltarse que la camioneta que conducia V2, sufrié varios impactos de proyectil de
arma de fuego como se asenté en la certificacion ministerial, los disparos de arma de fuego se realizaron en dos
momentos; la primera cuando la camioneta derrapd en una curva y la otra al chocar contra unos mezquites. Lo

anterior se refuerza con lo que sefialé AR4, en su declaracién ministerial al describir que AR1 y AR3 realizaron
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ocho disparos con sus armas de cargo, lo que en su conjunto permite advertir que la accién realizada por los
agentes de policia fue la de disparar directamente a la camioneta RAM, sin existir justificacion que determine
gue se encontraban en un estado de necesidad o repelian alguna agresidon que pusiera en riesgo su vida,
integridad y seguridad personal ya que se acreditd que las victimas no realizaron ningun disparo, que el hecho

fue no detenerse al momento que se les marco el alto, lo cual no justificd el actuar de los agentes de policia.

En este aspecto, es importante resaltar que si bien, AR1 y AR2, agentes de Policia Estatal sefialaron que cuando
bajaron a las victimas de la camioneta, al interior se encontraba una arma corta sobre el piso de lado del
copiloto, y que otro agente de policia Estatal testificd en el mismo sentido, no justifica la actuacién debido a
qgue no se advierte que haya sido accionada, aunado a que no se llevé de manera correcta un registro de
cadena de custodia y solo anexaron placas fotograficas; lo cual pone en evidencia que se haya querido simular
que se repelid un ataque a lo cual se suma la informacién en el sentido de que los agentes movieron la

camioneta del lugar de los hechos.

Ademas, las constancias que se recabaron también indican que al momento de realizar la necropsia de V1, el 31
de mayo de 2016, perito de la Direccién de Servicios Periciales de la Subprocuraduria Regional de Justicia
Region Altiplano, encontré dos fragmentos de plastico color blanco y un fragmento metdlico deformado, los
cuales cayeron sobre la plancha metdlica al momento de retirar las ropas de V1, ademds se recuperaron dos

elementos balisticos deformados, uno en regidn pectoral izquierda y decimo cuerpo vertebral.

Cabe precisar que el nimero de disparos que realizaron agentes de la Policia Estatal ocasionaron que V1 fuera
lesionada por proyectiles de arma de fuego y que falleciera minutos después. De acuerdo con el acta de
levantamiento de caddver e inspeccidén del lugar de 30 de mayo de 2016, el Agente del Ministerio Publico
Investigador adscrito al municipio de Venado, asentd a las 07:30 horas V1, se encontraba en una ambulancia en
el patio central de la Comandancia Municipal de Moctezuma, quien presentd las siguientes lesiones visibles:
orificios de 3.5, 3 y 0.5 cm en parte posterior del cuerpo a 44, 45 y 47 cm de regidn parietal; dos orificios de 0.5

cm localizados a 49 cm de la regidn parietal y a 1.5 cm de la linea media de lado izquierdo.

En este contexto, la evidencia que se recabd permite observar que los elementos de la Policia Estatal no
justificaron su proceder, ya que teniendo el deber de garantizar la seguridad publica y respetar los derechos
fundamentales aun tratandose en la investigacion y localizacidon o busqueda de un presunto responsable, no
observaron los principios de necesidad, oportunidad, razonabilidad, proporcionalidad, sino por el contrario sin
haber una causa justificada AR1, AR2 y AR3, realizaron disparos a la camioneta de V2, donde V1 se trasladaba
del lado del copiloto, y que a consecuencia de este hecho fue privada de la vida, no obstante que tenian
informacién completa sobre las caracteristicas de la camioneta asi como del presunto responsable del evento

delictivo del cual se solicitd su colaboracion.
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De esta manera, en el presente caso se advierte que los agentes de autoridad no utilizaron un protocolo de
primer contacto, y desde luego llama la atencién que de acuerdo a lo manifestado por el agente de la Policia
Ministerial, no solamente contaban con la descripcién de la camioneta de un presunto responsable, sino
también de las placas de circulacién y nombre de la persona, con lo cual hace evidente de que los agente de
Policia Estatal tuvieron los medios para confirmar si V2, conductor de la camioneta RAM era la persona que se
pretendia localizar, y no como sucedid, que al no detenerse, AR1 ordend realizar una persecucién, y luego se
accionaron armas de fuego sin recurrir a ningun otro medio, teniendo como resultado la perdida de V1 y que

V2 resultara lesionado.

RECOMENDACIONES

Secretario de Seguridad Publica del Estado

PRIMERA. Gire las instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se repare el dafio ocasionado en favor de
los familiares de V1, o de quien acredite tener derecho, asi como de V2, V3 y V4 la cual incluya el tratamiento

psicoldgico, y envie a esta Comisidn Estatal las constancias de cumplimiento.

SEGUNDA. Colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en la inscripciéon de V1, V2, V3 y V4 en el
Registro Estatal de Victimas, para los efectos de la reparacion del dafio en los términos que establece la Ley de
Victimas para el Estado de San Luis Potosi y su Reglamento, remitiendo la informacidn que se solicite y tenga a

su alcance.

TERCERA. Colabore ampliamente con la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica, a
efecto que se concluya el procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los servidores publicos
que participaron en los hechos, en razén de la vista que realice este Organismo con motivo de las
consideraciones vertidas en la presente Recomendacién, proporcionando las constancias que le sean

requeridas y tenga a su alcance.

CUARTA. Incluya en el programa de capacitacidon a los elementos operativos de la Secretaria de Seguridad
Publica del Estado destacamentados en la Zona Altiplano, sobre el tema de derechos humanos, de la
importancia de la profesionalizacidon de sus cuerpos de seguridad, sobre uso de la fuerza y armas de fuego, asi

como de actuacién policial como primer respondiente, derecho a la vida y a la integridad y seguridad personal.




