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Recomendaciéon N° 26/2015

Agente del Ministerio Publico adscrito a Tamasopo
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Sindico Municipal y Asesor Juridico del DIF Municipal de Tamasopo

Expediente 2vQuU-110/13

Fecha de emision/ 26 de agosto de 2015

HECHOS

Los hechos de la queja que presentd Q1, seiialan que en el mes de mayo de 2013, V1 acudio a la Agencia del
Ministerio Publico del Fuero Comun Investigador con sede en el municipio de Tamasopo, San Luis Potosi, para
denunciar actos de violencia atribuibles a su cdnyuge por lo que el Representante Social realizé una audiencia
conciliatoria el 10 de junio de 2013, sin que haya dictado alguna medida de proteccidn para que cesaran las

agresiones en contra de la victima.

El 11 de junio de 2013, V1 se presentd ante el Sindico Municipal del H. Ayuntamiento de Tamasopo, a quien
manifestd que después de haber llegado a un acuerdo conciliatorio con su cényuge tomo la decisidon de salir del

domicilio en compaiiia de su menor hija, ya que tenia el temor de que su esposo la agrediera nuevamente.

El 24 de junio de 2013, la victima acudié al Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de
Tamasopo, fue atendida por un asesor juridico quien se percatd que presentaba lesiones en el rostro, y
solamente la orientd sin realizar un acompafiamiento o acciones para colaborar en la presentacién de la

denuncia penal, y la canalizé a la Defensoria Social y de Oficio para que iniciara el tramite de divorcio.

Por su parte, T1 sefialé que V1 constantemente era agredida por parte de su cényuge, y que no obstante
solicité el apoyo de diversas autoridades municipales y del Ministerio Publico, no le ofrecieron una atencién
integral en su condicién de mujer victima de violencia, y que debido a un nuevo evento de violencia el 20 de

julio de 2013, V1 perdi6 la vida a causa de las lesiones inferidas por su cényuge.

Con motivo de los hechos en que perdiera la vida V1, el Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun
Investigador en Ciudad Valles, inicidé la Averiguacidn Previa 1, por el delito de feminicidio en agravio de la

victima.

Derechos Vulnerados v" Derechos Humanos de las victimas, Derechos de la Mujeres a un
Vida Libre de Violencia, legalidad y seguridad juridica.

OBSERVACIONES

De los elementos de conviccidn que se recabaron en la investigacion del presente asunto, se observé que el 10
de junio de 2013, V1 acudio a la Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comun Investigador con sede en el
municipio de Tamasopo, donde expuso los hechos de violencia que sufria por parte de su pareja, sin que

existan datos de que la victima haya recibido orientacidn, atencién y asistencia adecuadas, ya que AR1, Agente
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del Ministerio Publico, su actividad la limité a dejar constancia en Acta Circunstanciada del acuerdo
conciliatorio, pero no existen registros de que haya investigado a fondo el hecho, ni que se hubiere dictado

medidas de proteccidén a favor de V1, para garantizar su derecho a una vida libre de violencia.

De acuerdo con la declaracién de Q1, en junio de 2013, V1 acudid a la Agencia del Ministerio Publico del Fuero
Comun con sede en Tamasopo, San Luis Potosi, para denunciar los actos de violencia familiar que sufria por
parte de su pareja y no recibié la adecuada atencién a ese tipo de conflicto, ya que no se tomé su declaracion,
ni se le orientd sobre los derechos que le asistian como victima, ni fue enviada a las instancias para que le
brindaran la atencidon médica y psicoldgica, o bien se tomaran medidas de medidas de proteccién para que el
agresor no se acercara a los lugares que ella frecuentaba, sino que procedid a elaborar una audiencia
conciliatoria, y como consecuencia de ello, es que el 20 de julio del mismo afio, V1 perdid la vida a causa de una

nueva agresion recibida de parte de su cényuge.

En este orden de ideas, la evidencia refiere que derivado de las lesiones que presentd V1, las cuales fueron
producidas con arma blanca, fue internada en una clinica del Instituto Mexicano del Seguro Social en

Tamasopo, donde fallecid a causa de la herida que le produjeron en el cuello.

De acuerdo a las constancias que se integraron al expediente de queja, se advirtié también que el 11 de junio
de 2013, V1 acudid ante AR2, Sindico Municipal del H. Ayuntamiento de Tamasopo a quien le manifestd que
por temor a sufrir agresiones por parte de su esposo, decidié salir del domicilio conyugal en compaiia de su
menor hija, debido a que si bien dijo que la situacién cambiaria temia por su integridad personal, ya que en
anteriores ocasiones ha ocurrido y vuelve a agredirla. El 24 de junio de 2013, la victima se presentd ante AR3,
asesor juridico del Sistema Municipal DIF en Tamasopo quien solamente le brindé una asesoria juridica, sin
realizar un acompafamiento para que la victima formulara la denuncia penal, ya que era de su conocimiento el
antecedente de violencia, asi como del tramite conciliatorio realizado ante AR1, Agente del Ministerio Publico y
del acta que habia realizado AR2, Sindico Municipal, ademds de que en ese momento la victima presentaba

lesiones visibles en su rostro.

En esta tesitura, la falta de atencién oportuna de las autoridades, colocd a V1 en una situacién vulnerable en su
condicién de victima, ya que no se le brindd una atencién integral e institucional que incluyera atencién
psicoldgica, médica vy juridica, y la falta de acciones efectivas para la proteccién de su integridad ante eventos

de violencia, origind que sufriera nueva agresion y perdida de la vida.

En este orden de ideas, de las evidencias recabadas se advirti6 que AR1, Agente del Ministerio Publico del
Fuero Comun Investigador con sede en el municipio de Tamasopo, no recabd la denuncia inicial de V1, sino que
celebrd una audiencia conciliatoria que quedd asentada en Acta Circunstanciada, por lo que incumplié en lo

establecido en los articulos 7, 8 fraccidon IV y V de la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de
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Violencia, asi como del articulo 11 fraccion IV de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia
en el Estado de San Luis Potosi, que establece la obligacién Estatal de garantizar a las mujeres su seguridad y
ejercicio pleno de sus derechos humanos, en los modelos de atencidn, prevencién y sancion para protegerlas
de violencia familiar. En efecto, se advirtié que no se tomaron las medidas para proteger la integridad fisica y
mental de V1, ya que el 10 de junio de 2013 fue expuesta nuevamente ante su pareja, ello durante una
audiencia conciliatoria celebrada ante el Agente de Ministerio Publico con sede en Tamasopo, con lo que fue

re-victimizada en su condicidon de victima de delito.

Es importante resaltar que de acuerdo con los elementos que se recabaron no se encontrd evidencia en el
sentido de que en el momento en que V1 se presenté en la Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comun con
sede en Tamasopo, San Luis Potosi, haya sido informada sobre las medidas cautelares que esa Representacion
Social se encuentra facultada para emitir, a fin de garantizar la proteccion de su seguridad y auxilio que ella
requeria como victima de violencia por parte de su cényuge, incumpliendo con lo establecido en los articulos
5°, 27, 28, 29, 30, 31, 40 y 41 de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, asi como

en el articulo 19 fraccidn IV de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia en el Estado.

Por lo que hace a la intervencién de AR2 Sindico Municipal y AR3, asesora juridica del DIF Municipal de
Tamasopo, se advirtié que el 11 y 24 de junio de 2013, respectivamente atendieron a V1, quien les informé
sobre la violencia familiar que sufria por parte de su conyuge; sin embargo, Unicamente la orientaron sobre la
denuncia que podia presentar ante la Agencia del Ministerio Publico sin que le fuera brindado el
acompafiamiento para ello, asi como el apoyo y coadyuvancia ante dicha Representacién Social, incumpliendo
lo establecido en articulo 50 fraccidn VIII de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia, asi como en el articulo 26 fraccion VIl de la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia en el Estado, que establece que les corresponde a los municipios participar y coadyuvar en la

prevencion, atencion y erradicacidn de la violencia contra las mujeres.

De la evidencia se observd que el 24 de junio de 2013, cuando V1 solicitdé el apoyo a AR3, personal juridico, y
ante quien puso en conocimiento la violencia que sufria, de acuerdo con el informe de autoridad, se limit6 a
orientarle sobre la denuncia que podia formular ante la Agencia del Ministerio Publico del Fuero Comun con
sede en ese municipio, sin brindarle el acompafiamiento ante la Representacion Social, ya que por la carga de
trabajo no podia acompaiiarla. La evidencia sefala que tanto AR1, AR2 como AR3 , fueron omisos en brindar
una adecuada atencién a V1 al momento en que tuvieron conocimiento sobre la constante violencia familiar
que sufria, ya que no la orientaron de manera clara, precisa y accesible sobre los derechos que le asistian como
victima, particularmente AR1, Agente del Ministerio Publico, quien tenia la obligacidn de comunicar a la victima
sobre los derechos reconocidos en la Constitucion Politica, los Tratados Internacionales, como se senala en el

articulo 12, fraccién |, de la Ley General de Victimas.
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Se advirtié que las autoridades responsables no hicieron referencia si la victima requeria de atencion médica, ni
realizaron acciones en ese sentido para que fuera canalizada ante las instancias correspondientes, ya que no se

encontré constancia de que haya sido debidamente asesorada, ni referida para que recibiera atencion.

Ademas de lo anterior, las autoridades responsables fueron omisas en velar por la aplicacidn mas amplia de
medidas de proteccién a la seguridad y derechos de las victimas, ya que en el presente caso se evidencié que
no se proporciond a V1, ayuda, asistencia y atencidon en forma oportuna, rapida, equitativa y efectiva desde la
comisidn del hecho victimizanzante. Al respecto, los articulos 119 fracciones | y VI, 120y 127, de la Ley General
de Victimas, establecen que corresponde a los municipios instrumentar y articular la politica municipal para la
adecuada atencién y proteccion a las victimas, asi como participar y coadyuvar en la proteccién y atencién, que
los servidores publicos tienen el deber de garantizar que se respeten y apliquen las normas e instrumentos en
materia de derechos humanos, brindar orientacion e informacién clara y accesible sobre sus derechos, lo que

en el presente caso no acontecio.

RECOMENDACIONES

Procurador General de Justicia del Estado

PRIMERA. Gire las instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se realicen las gestiones para el pago de
la reparacion del dafo, ante la Instancia Estatal de atencidon a victimas, en favor de los familiares de V1 o de
quien acredite tener el derecho, por las omisiones que repercutieron en el dafo a la victima, que incluya la

atencién psicoldgica que requieran, y envie a esta Comision las constancias de cumplimiento.

SEGUNDA. Gire instrucciones en el dmbito de su competencia a efecto de que se cumplimente la orden de
aprehensidn que otorgd el Juez Mixto de Primera Instancia con sede en Cardenas, San Luis Potosi, con motivo
de la Averiguacidn Judicial 1, derivado del ejercicio de la accidn penal por el delito de feminicidio en agravio de

V1, y remita las constancias de la atencion de este punto.

TERCERA. Colabore ampliamente con la Visitaduria General de esa Procuraduria General de Justicia del Estado,
a efecto que integre y concluya el procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los servidores
publicos que participaron en los hechos, en razéon de las consideraciones vertidas en la presente

Recomendacién, proporcionando para tal efecto las constancias que le sean requeridas y tenga a su alcance.

CUARTA. Colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en el seguimiento e inscripcién de V1 en el

Registro Estatal de Victimas, previsto en la Ley de Victimas para el Estado de San Luis Potosi.

QUINTA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el programa de capacitacidon permanente
el tema de derechos humanos, en particular del derecho de las mujeres a una vida libre de violencia, los
derechos de las personas victimas, asi como a la legalidad y seguridad juridica, enviando a esta Comision las

constancias que permitan acreditar su cumplimiento.
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Presidente Municipal Constitucional de Tamasopo

PRIMERA. Colabore ampliamente con la Contraloria Interna del H. Ayuntamiento de Tamasopo a efecto que
integre y concluya el procedimiento administrativo de responsabilidad en contra de los servidores publicos que
participaron en los hechos, en razén de las consideraciones vertidas en la presente Recomendacidn,

proporcionando las constancias que le sean requeridas y tenga a su alcance.

SEGUNDA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el programa de capacitacién
permanente el tema de derechos humanos, en particular del derecho de las mujeres a una vida libre de
violencia, los derechos de las personas victimas, asi como a la legalidad y seguridad juridica, enviando a esta

Comision las constancias que permitan acreditar su cumplimiento.




