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HECHOS

Esta Comisidn Estatal recibié denuncia de Q1, en la que expuso que AR1, Profesor de la Escuela Primaria 1,
ubicada en el municipio de Tanlajas, S.L.P., cometié actos de naturaleza sexual en agravio de sus dos hijas,
menores de edad y alumnas de ese centro escolar, por lo que solicitd la intervencion, para que se investigara la
posible violacién a derechos humanos.

Manifesté que en el mes de enero de 2014, AR2, Director de la Escuela Primaria 1, se presentd a su domicilio
para solicitarle que no dejara que V1 se presentara al plantel educativo, ya que se encontraba en estado de
gravidez y querian evitar “problemas”, por lo que se le ofrecié que Unicamente acudiera a las evaluaciones
mensuales, ademas de comentar que no seria un buen ejemplo para el resto de las alumnas.

La quejosa precisé que V1 le hizo del conocimiento que a finales de 2013, a la salida de clases, cuando ella se
encontraba en el bafio de mujeres de la escuela, AR1 ingresé al lugar y cerré la puerta, la desvistid, y realizé con
ella un acto sexual y le dijo que no se preocupara por quedar embarazada, ya que él sabia protegerse.
Posteriormente se vistio y le dijo a la menor que le regalaria dinero y un celular, pero que no comentara a nadie
lo ocurrido.

Por su parte, V2, quien menciondé que cuando estudiaba en la Escuela Primaria 1, AR1 también le habia tocado
las piernas y el pecho, que ademas le decia que le gustaba mucho e intentaba agarrarla de la mano, pero que
ella logré quitarse y le dijo que no le gustaba que la tocaran. Por lo que desde entonces, el profesor dejé de
hablarle.

Que ante esos hechos, V1 en el mes de mayo de 2014, decidié acudir al Sistema DIF Municipal de Tanlajas,
donde expuso la situaciéon y solicitd el apoyo legal y psicolégico para V1, logrando el traslado de la victima al
Hospital General de Ciudad Valles, para la atencidn del embarazo.

Que el 2 de junio de 2014, Q1 y las victimas acudieron ante la Agente del Ministerio Publico del Fuero Comun de
la Mesa | adscrita al DIF con sede en Ciudad Valles, S.L.P., donde se inicié la Averiguacién Previa 1 en contra de
AR1, como probable responsable de los delitos de violacidn, abuso sexual calificado y corrupcién de personas
menores de edad, indagatoria que fue consignada el 27 de junio de 2014 al Juzgado Mixto de Primera Instancia.

Derechos Vulnerados v' Alaintegridad y seguridad personal.
v Ala Educacién.
v' Alalibertad sexual.

OBSERVACIONES

V1, quien fue identificada como indigena tének refirié que en el mes de octubre de 2013, acudié normalmente a
clases a la Escuela Primaria 1, y a la hora de salida acudio al servicio sanitario, lugar al que llegé AR1, quien cerrd
la puerta y le ofrecié dinero y un teléfono celular a la victima a cambio de sostener relaciones sexuales, no
tuviera temor por quedar embarazada, ya que se protegeria. Ademas de este sefialamiento, V1 refirié que se
encontraban solos, que se negd, pero AR1 la abrazd y de inmediato comenzé a acariciarla y besarla, después le
quitd la ropa y sobrevino la copulacién. La victima declaré que ese acto le causé dolor y gritd, pero ninguna
persona acudid en su aukxilio.

En la declaracidn que rindié dentro de la Averiguacion Previa 1, V1 menciond que después AR1 se vistid y le dijo
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que no dijera a nadie lo ocurrido o de lo contrario “les pasaria algo malo” y luego se salié, dejandola sola en el
bafio, por lo que tuvo que irse caminando hasta su domicilio. Que no dijo nada de lo ocurrido a sus padres por
temor a que la fueran a regafiar, aunado a las amenazas que AR1 le profirid; siendo hasta el mes de febrero de
2014 que se confirmd su embarazo.

Por su parte, V2 precisd que cuando estudiaba en la Escuela Primaria 1, AR1 le dijo en diversas ocasiones que le
gustaba mucho; que cuando la trasladaba a su domicilio a bordo de su camioneta, le agarraba la mano o las
piernas, y en una ocasioén le tocd el pecho, por lo que ante esa situacidn, le dijo que no le gustaba que la tocaran,
y que desde ese dia AR1 le dejé de hablar y ya no la llevaba a su casa. Sobre este particular, V1 también declaré
gue cuando acudia a la escuela, AR1 realizaba los mismos actos hacia su persona, insistiendo en que la queria 'y
le gustaba mucho.

Cabe precisar que sobre los sefialamientos que en su contra realizaron las victimas, AR1 negé los hechos que se
le imputan; en la declaracién que rindié dentro de la Causa Penal 1, precisé que las victimas mentian y que
cuando traslada a menores en su vehiculo, siempre lo acompafia otra profesora.

No obstante lo anterior, es importante la actuacién de la autoridad para el debido esclarecimiento de los hechos
y se deslinden las responsabilidades correspondientes, sobre todo, tomando en consideracién los sefialamientos
directos de las victimas hacia AR1, los que permiten observar la manera en que sucedieron los hechos, a lo que
se suman las valoraciones psicolédgicas que personal de la Subprocuraduria Regional de Justicia para la Zona
Huasteca Norte realizd a las victimas, resaltando que V1 presenta afectacion grave en su esfera emocional en
tanto que V2 presenta una afectacion moderada, ambas derivadas de los eventos que sufrieron, recomendando
terapias psicoldgicas, para estructurar sus esferas psico-sexual, social y familiar.

Es preciso sefialar que las dos victimas refirieron que algunos actos ejecutados por AR1 los realizaba durante el
trayecto a su domicilio, cuando las trasladaba en su vehiculo; y que la copula forzada con V1 se llevd a cabo en el
interior de los bafios de mujeres a la hora de salida de clases, lo que guarda ldgica que no se haya prestado
auxilio a los gritos de la victima, ya que este tipo de ilicitos se realizan con la ausencia de testigos. No obstante,
se observé el nexo causal entre las agresiones psicoldgica y sexual con el dafio psicoldgico que presentaron las
victimas como consecuencia directa de los hechos narrados.

El Juez de la causa, el emitir el Auto de Formal Prision contra AR1, precisd que la existencia del sefalamiento
directo es importante por la propia naturaleza del delito perpetrado, al tratarse de aquéllos que por lo general
se cometen a escondidas o en ausencia de testigos, y de acuerdo con lo que se certificd en la Averiguacion Previa
1, los bafios de la Escuela Primaria 1 estan retirados de los salones de clases, lo que fortalecio la declaracion de
V1, en el sentido de que grité y no recibid ayuda, lo cual pudo ocurrir al no escucharse sus gritos.

Para este Organismo Estatal, los hechos anteriormente referidos alteraron el proceso social y educativo de V1y
V2, que de no repararse, podria impedir a las victimas contar con un sentido de pertenencia sélido a la sociedad
en la que viviran, ademas de que les impondra una vision del mundo en que la fuerza de algunos individuos y su
posicién de poder les autoriza a violentarlos sexualmente. Esto es, las dos alumnas fueron victimas de una
violencia tanto en la ejecucién de un acto no deseado, como en su dignidad.

Lo anterior es de relevante importancia, toda vez que se contd con opiniones técnicas en materia de psicologia
que se realizdé a ambas victimas, de las cuales se desprende que V1 presenta afectacion grave observable en la
percepcién que tiene de su entono, presenta sentimientos de desvalorizacion que advierten tendencias al
retraimiento, y que V2 presenta afectacién moderada, ya que su autoestima y seguridad podrian estar danadas,
debido a que ahora percibe su entorno como inseguro, poco accesible y hostil, por lo que en ambas victimas se
sugirié terapia psicoldgica.
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Por otra parte, llama la atencién que segun lo informado por la Unidad Regional de Servicios Educativos Zona
Huasteca, AR2, en su caracter de Director de la Escuela Primaria 1, determiné que V1 dejara de presentarse al
plantel educativo, lo cual es una vulneraciéon al derecho a la educacién que tiene la victima, mas aun cuando AR2
establecié que tal restriccion se debia al estado de gravidez en que se encontraba V1 y queria “evitarse
problemas”, lo que se traduce ademas en una discriminacién, ya que como Director del centro escolar, debid
garantizar en todo momento, el acceso a los servicios educativos a que tiene derecho V1.

Lo anterior, debido a que diversos instrumentos internacionales protegen el derecho a la educacién, en tanto
medio esencial para lograr el reconocimiento e implementacién de otros derechos humanos, en particular la
libre determinacidn de los pueblos indigenas. De igual forma, el Comité de los Derechos del Nifio senala la
urgencia de adoptar medidas especiales para que los nifios y nifias indigenas ejerzan su derecho a la educacién
en las mismas condiciones que el resto de la poblacidn infantil, e insta a los Estados a implementar servicios de
educacién culturalmente apropiados y a mejorar el acceso a las instalaciones escolares en los lugares donde
viven.

En tal sentido, los servidores publicos sefalados como responsables de la violacién a derechos humanos, se
apartaron de lo dispuesto en los numerales 1 fracciones Ill y V, 56 fracciones | y V, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, por tanto, es necesario
que se remitan al Organo de Control Interno de la Secretaria de Educacién, los elementos de conviccién para que
se determine la responsabilidad administrativa en que pudieron haber incurrido los citados servidores publicos.

Por lo que respecta al pago de la reparacién del dafio, el sistema no jurisdiccional de proteccién de derechos
humanos, de conformidad con lo establecido en los articulos 1, pdrrafo tercero, y 113, segundo parrafo, de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 7, de la Ley de Responsabilidad Patrimonial para el
Estado y Municipios de San Luis Potosi, sefialan la posibilidad de que al acreditarse una violacion a los derechos
humanos atribuible a un servidor publico estatal, formule una recomendacion que incluya las medidas que
procedan para lograr la efectiva restitucién de los afectados en sus derechos fundamentales y las relativas a la
reparacion del dafio.

RECOMENDACIONES

PRIMERA. Gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda para que repare el dafio ocasionado, que
incluya tratamiento psicoldgico que en su caso requieran V1 y V2, asimismo para que se garantice el derecho a la
educacién de V1, en la culminacion de sus estudios de educacién basica.

SEGUNDA. Colabore ampliamente en la investigacién que inicie el Organo de Control Interno sobre el presente
caso, por tratarse de servidores publicos de esa Secretaria a su cargo, cuya conducta motivd el presente
pronunciamiento.

TERCERA. Se colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en el seguimiento e inscripcidon de V1y V2 en el
Registro Estatal de Victimas, a efecto de que tengan acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacion Integral,
previsto en la de Victimas para el Estado de San Luis Potosi.

CUARTA. Gire sus apreciables instrucciones a efecto de que se impartan cursos de capacitacién dirigidos a la
plantilla docente y administrativa de la Zona Escolar 202 de esa Secretaria de Educacién, referentes al derecho
de las mujeres a una vida libre de violencia, prevencién del abuso sexual infantil, derecho al trato digno, interés
superior de nifas, nifos y adolescentes, derechos de los pueblos indigenas, asi como a la seguridad escolar.




